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»-..mert gydléltem, mert utaltam az élettelen életet, a hamis térvényl rendet. Gydiléltem, mert
arra kényszeriti az embereket, hogy ne lehessenek egyenléek, mert megosztja 6ket kicsikre és
nagyokra, szegényekre és gazdagokra, okosakra és butakra, egészségesekre és
nyomorékokra, elégedett és elégedetlen ostobakra. ...Mert arra kényszeriti az embereket, hogy
ne lehessenek emberek, csak elporladé valakik.,,"

(Jézus monolégja Ordégh Szilveszter Koponyéak hegye cim(i regényébdl)

lgazsag, hit, aldozat, hatalom. Ordégh Szilveszter ir6 kulcsszavai. Ezeket jarja korill elsé és
talan legszélesebb kérben ismert regénye, a harom kiadast is megért Koponyak hegye,
melynek fészerepl6je maga Jézus Krisztus. Az erkdlcs meghatarozé kérdés szamara tovabbi
munkalkodasai soran is: regényeiben, elbeszéléseiben, radidjatékaiban és
filmforgatékdnyveiben. Témait gyakran meriti a paraszti vilagbél (amelyet szarmazasa révén jol
ismer), a Biblia helyszineirél, és az ékorbdl, ahol az emberi élet eszenciajat véli feltalalni.

Az irodalmat nemcsak szépiroként gyakorolja, hanem forditoként és szerkesztéként is. Tizenkeét
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éve probalja — ahogy 6 mondja — életben tartani a Tekintet cimd irodalmi folyoiratot. A
kéthavonként megjelend lap felvallalja az irétarsadalom kuldnféle rétegeinek bemutatasat,
kéztlk cigany kolt6ket, prozairdkat, palya-kezdd fiatalokat. Egy-egy tematikus szama pedig
aktualis tarsadalmi-(irodalom) politikai kérdés koré szervezddik. A ciganysaggal mas szinten is
tart kapcsolatot. Szivesen latogatja cigany festék tarlatait. Annak idején 6 nyitotta meg Péli
Tamas kidllitasat, és ,Koponyaireg" cim( kényve boritdjanak tervezésére is 6t kérte fel. Eqy
idében aktivan politizalt is. Kimondottan k6zéleti ember, olyan, akinek kivancsiak lehetlink a
vélemeényeére.

Beszélgetés itt €s most

— Hosszt id6re meghatarozé lehet, hogy milyen indittatast hozunk magunkkal otthonrél. Az On
szlikebb kérnyezetében hogyan viszonyultak az emberek a ciganysaghoz, és ez hogyan hatott
Onre?

— Szent tudatlansagban néttem fel, én nem ismertem a massagot. Ennek nyilvan az az oka,
hogy azon a vidéken, ahol én szllettem és nevelkedtem az 6tvenes években —
Szeged-als6varoson —, fel sem mertilt, hogy meg kellene kiilénbdztetniink egymast. Igy
szamomra az a tény, hogy magyar vagyok, nem jelentett sem tdbblet-bliszkeséget, sem
hangoztatott kivaltsagot vagy folényérzetet. Teljesen természetes volt, egyaltalan nem
foglalkoztunk vele. Az életre kellett figyelni, a munkét kellett elvégezni. Voltak jél és kevésbé jol
dolgozd emberek, a munka volt a meghatarozd, az volt az értekmérd. Ha visszagondolok, ez
kil6nds veédettséget jelentett, mert sem vallési, sem fajtabeli, szarmazasbeli megkilénbdztetést
én nem ismertem. Allithatom, hogy szinte kamaszkorom végéig, tizennyolc éves koromig, igazi
ismereteim nekem err6l, a sz6 pejorativ értelmében, nem voltak. Pozitiv tudatlansag volt ez,
amiért a mai napig halas vagyok. Gybkeresen Uj és a mai napig meghataroz6 élményemet
gimnaziumi térténelemtanaromnak, Suki Béla filoz6fusnak készdnhetem. Az els6k kdzétt
foglalkozott Magyarorszagon az egzisztencializmussal, Kierkegaardrél, Heideggerrdl t6le
hallottunk elészér, tébb tanulmanyt, kényvet is irt. Nagyszerl ember volt, imadtak a diakjai,
kilénbsen, hogy az '56-0s ténykedései miatt — tulajdonképpen blntetésbdl — maradt
kb6zépiskolai tanar. Szerenadozni jart az osztalyokkal, és 8 hegediilt. Igen szoros barati.
kapcsolatba kerlltem vele, és soha egy percig, egy pillanatig f6| sem vetddétt benntink, hogy
neklnk valamilyen Gton-moédon meg kellene magunkat kilénbéztetnliink egymastol csak azért,
mert § cigany szarmazasu, én meg nem. Izsakon volt primas az édesapja. Ekkoriban ismertem
meg Csemer Gézat is — ugyszintén egy ciganyzenész gyermekét —, aki ott, Szegeden, az
egyetemen volt magyar—térténelem szakos hallgatd, és diak szinjatszo kért vezetett. Vele is
szoros barati kapcsolatban voltunk. Ebbe természetesen bele kell szamitani a hatvanas évek
kézepének a légkdrét, amelyre a megujulas, a tolerancia volt jellemzé a legkllénbézébb
terlleteken. Aggasztova akkor kezdett valni a helyzet, amikor behivtak a katonasaghoz, majd
Budapestre kerlltem az egyetemre. Tudomasul kellett vennem, hogy léteznek masfajta,
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szamomra akkor még megmagyarazhatatlan indulatok, amelyek X-et, Y-t megkullénbdztetik.
Nagyon nehezemre esett tudomast venni réluk.

— Ez azt jelenti, hogy On nem is volt tudataban annak, hogy sok helyen az orszagban masként
élnek emberek, népcsoportok?

— Ami a ciganysagot illeti — példaul az egykori szegedi Cserepes-sorra gondolva —, nem
tagadhattam természetesen, hogy 6k masok, de azt, hogy 6k sem keveredtek és mi sem
keveredtlink, megérthet6 igénynek tartottam. Ahogy az ird, Veres Péter fogalmazott: egy
falkdban, egy tenyészetben van szivesen az ember, ott, ahol védettnek érzi magat, s ez a
természetes. Ez még nem jelent gett6t vagy éngettét. Ha valaki New Yorkban valamelyik
kéruton végigmegy, és a szamozott utcakon athalad, akkor pontosan tudhatja, hogy ettdl az
utcatdl eddig van az olasz negyed, ett6l az utcatél addig a zsido, attél addig pedig a magyar. En
ezt abszolut rendjén valdnak tartom, és ilyen értelemben nem hiszem azt, hogy mindig jo, ha
mUikddik az agynevezett olvasztotégely. Annak viszont mar mindenféleképp ellene vagyok,
hogy a tdomboket mesterségesen, kirekeszt6 modon hozzak létre. Amig ez dnszervezd és
6nvédo jellegli, addig ezt én még fontosnak és erénynek is tartanam.

Ugy vélem, mindenki megférhet egymas mellett. Hogy eljén-e ez az id8, és mikor, nem tudom,
csak remélem. Ha a fejekben és a lelkekben elférnek egymas mellett, akkor elébb-utobb a
vilagban is. Egyel6re azonban az ember és az emberiség szaméra fontos a nemzet, a
szarmazas vagy a vallas. Ezt megértem, és csak az haborit fel, amikor az egyik vagy masik
igazabbnak vagy kilénbnek tartja magat a masiknal.

Y4

— Ami viszont egészen masként érinti a tbbbségben léviket, mint azokat, akik joval
kevesebben vannak.

— Ugy gondolom, hogy a kisebbség-tdbbség kérdése dsszetett dolog, egyik a masik nélkiil
nincs. Ha kisebbségi problémardl beszéliink, az a tdbbségnek a baja, hibaja, gondja. Es
ugyanigy van ez a tébbségre vonatkozoan. A kett6 figg egymastol, 6ssze van kotve. Gyors
féloldasat én nem latom. Ami a ciganysagra vonatkozik, ott én egyszerre érzek kisebbségi
felel6sséget és kotelesseget, és tobbségi felelésséget és kbtelességet. Nyilvanvald, hogy
mindkét fél szamara a tanulas az egyik legfontosabb dolog. Ismeret, 6nismeret hijan semmit
nem lehet szervesen elinditani. Mesterségesen igen, de abbdl nem lesz lényegi fejl6dés.
Nemcsak az a fontos, hogy a roma kisebbség — amely tébbszazezres |élekszamu, és
hatranyos helyzete miatt sulyos szocidlis problémakkal kiizd — tanulhasson; ugyanilyen fontos,
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hogy a tébbség is tanuljon a romakrol, a romak kultarajardl, életérél, mindarrol, amivel
gazdagitottak a magyar kultarat. Es rendkiviil hasznosnak tartanam azt is, ha az tgynevezett
magyar tébbség minél tébbet tudna a romanokrdl, a szlovakokrol, a szerbekrél és mas
szomszédokrol.

A nyolcvanas években volt egy olyan javaslatom, hogy lehessen a gimnaziumokban a
szomszédos népek nyelvét is tanulni. Mert azt elismerem, hogy angolul meg németul kell, mivel
a vilagban muszaj kdzlekedni, de nekiink a térségben is kellene. Nem varhatom el azt, hogy —
a trianoni hatarvaltoztatasok miatt — a hataron tulra kerilt nemzetrészeink, a sok szazezres,
milliés lélekszamban més orszagban rekedt magyarok legyenek a hid, a kdzvetits. En azt
gondolnam, hogy ez kdlcsdnds kivancsisagga és természetes kdtelezettséggé kellene, hogy
valjon az orszagon belll és az orszagok kdz6tt is. Két dologhoz kellene eljutni: egyrészt, hogy
ugy legyen cigany valaki, hogy egyszersmind magyar is lehessen, masrészt, hogy a tébbség
vegye tudomasul, hagy ebben az orszagban ciganyként is otthon van egy nép. Megoldas is
biztos volna, de manapsag inkabb a gyanakvas, a bizalmatlansag, az elditélet er6sddik. Ezt
jelzik az ugynevezett szamaritanus akciok.

Oda kellene eljutnunk, hogy erre mar ne legyen szikség, mert a segélyakcidk, a jotekonysagi
galak, nyilvanvald, barmennyire gyarapodnak, mégis konzervalnak. Aki segélyt kap, az éppen
ett6l nem egyenlS. Akkor sem, ha a segélyado ugy érzi, hogy a lelkiismeretén kdnnyitett,
illetéleg tényleg adott. Egészen mas gondolkodasmddra volna sziikség, masképpen kellene
mUkddnie a tarsadalomnak. De ennek a mikéntjét még nem talaltak meg a fejlett Nyugaton, a
joléti allamokban sem. Pusztan az, ha tébb eloszthat6 javadalom halmozédik f6l, 6nmagaban
nem jelent megoldast az olyan tarsadalmi-gazdasagi keretek kdz6tt, mint amelyek kézt élunk.
Az elfogadhaté allapot az lenne, hogy embereknek legyen anyagi bazisa a vallalkozashoz,
annyi, amennyivel a versenyben megallhatjak a helylket. De ilyen kézeg nincs, mert valakit ki
kell zsdakmanyolni ahhoz, hogy ez a lehetéség adott legyen. Tudom, hogy ezt a szét ma mar
nem szivesen hasznaljak, de burkoltan errél van szé. Mar eleve baj, ha egzisztencialis
kényszere valakinek, hogy jétékonykodjanak vele, ha a koldusnak az az egy lehet6sége marad,
hogy megkdszdnje, ha adnak neki. Az alapprobléma, amirdl elfeledkezink, a munka. Az
értelmes munka. Hihesse azt, aki dolgozik, hogy a tébbieknek sziiksége van a munkajara.
Mindegy, hogy gyekenyt fon vagy barmit csinél, de értelme legyen. A segély elkdltése nem
teheti teljessé az ember életét. Eppen ezért nem ettél a tarsadalmi-gazdasagi formaciotol
varhatjuk a megoldast, hanem ennek a meghaladasatol.

— Semmilyen fejlédést nem lat On ezen a téren?

— A kezdeti Iépéseket mar lehet érzékelni, az EU is ezt probalja fogalmazgatni. Mert azeért itt
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egy nem akarmilyen egyuttélés és egyuttmiikddés kdrvonalazédik. Gondoljunk csak bele, az
orszagok lemondanak a szuverén, sajat fizetéeszkdzukrdl. Kinlodas van egyel6re, de bizom
benne, hogy ezen tdl lehet jutni. Es mi vajon mivel jarulunk hozza a kdzds értékekhez? Nem
azzal, hogy azonosulunk vagy hasonulunk azokhoz a keretekhez, amilyeneket 6k
meghataroztak, hanem azzal, hogy olyat prébalunk adni, ami mar az EU szadmara is mindségi
valtozast jelentene.

Magyarorszagon az utébbi id6ben nagyon fontos ideoldgiai kérdéssé valt, hogy ki az
idegenlelk(, ki a magyar mi a magyar nemzet, mi a magyar nemzet érdeke, és hasonlok. En
meg azt kerdezném: van-e utépiank arrol, hogy mit szeretnénk 6tszaz év mulva? Milyen életet?
Hogy éljen egyltt — nemcsak az ezen a terileten honos népség hanem altaldban — az
emberiség? Es mi mivel tudunk ehhez hozzajarulni, mivel tudunk példat mutatni? Erre
vonatkoz6an én nem latok még csak gondolatot sem. Tehat az 6sszes praktikus és —
foltételezem — j6 szandéku ténykedést én ideiglenes megoldasnak mindsitem egyelére. Az
elmult tiz év — és ebben az irastudok feleléssége és arulasa is benne van, és ebbe a partokat,
mindenkit beleértek — elsikkasztotta kiverejtékezni azt a jov6képet, ami nemcsak az orrunkig
mutat.

— Es mi lenne e kéz6s munkéban a kisebbség, jelen esetben a ciganysag feladata?

— Nem tehetnek gy, mintha nem a huszonegyedik szazad kiiszébén élnének. En nem vagyok
ciganologus, tehat részleteiben nem ismerem a hagyomanyokat, de tudom, hogy egy nomad
gybkerli nemzetségrdl van szé, ahol az életforma nyilvanvaldéan évszazadok alatt alakult ki. Ha
ma valaki atmegy Romaniaba, nem egyszer lathat olyanokat, akik ponyvéas kordékkal mennek
ide-oda, és ott alszanak a szabad ég alatt. Mintha egy XIX. sz4zadi festményt latnank. Ez nem
mehet tovabb, muszaj alkalmazkodni. Nem lehet azt mondani, hogy nosza, nomadizalédjatok,
kijel6ljuk a Hortobagy egy részét, és a rezervatumban a hagyomanyotoknak megfelel6en
élhettek. A ciganysag nem is képes ma mar erre. A civilizacié kényszerei —ertékeivel egyutt —
szamukra is fontosak, a villanytél kezdve a gydgyszerekig.

Hagyomanyaik nagy részét a kultara részeként kell megérizni, hogy legyen kézds emlékezet,
hogy a magyarorszagi kulturalis kbézkincs gazdagodhasson, de bizonyos dolgokat el kell hagyni.
En j6! tudom, mennyire lehet ragaszkodni egy valyoghazhoz. De a huszadik szazad végén a
tarsadalom mar nem képes toleralni ezt a fajta ,szabadsagot". Igen, a ciganysagnak szembe
kell fordulnia az 6nmagat talélt hagyomanyokkal, és drakoian kell modernizalédnia. Ezen
alkalmazkodast értek, tanulast értek, €s még egyszer tanulast. Nekik is meg kell tanulniuk a
magyarokat, a magyaroknak is 6ket. De a tanulas szintjén talalkozni kell.
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— Ez egyébként mindnydjunk érdeke. Es nemcsak gazdasagi jellegii haszonra gondolok.

— lgen, hiszen példaul nagyon kivanatos volna, ha a ciganysag egzotikus, igen gazdag és
Osszetett kulturajabdl a magyarsag tébbet tudna beemelni, mint csupan a cigany zenét. Ha csak
ennyit tartana meg, az nem lenne mas, mint amolyan gulyas-blszkesége Magyarorszagnak. A
cigany kultaraban olyan szabadsagfilozéfia van, ami kimondottan jétékonyan hatna a mi
nemzeti lelkiletlinkre. Kevesen tudjak, de nagy szikségink lenne erre egy ilyen tiz évszazad
utédn, amiben — a rengeteg nyomor, leigazas, bukassal végz6d6 nekirugaszkodas utan —
sok-sok frusztracio és kompenzacioé halmozédott fel. Emiatt a térténelmi érékség miatt van
ennek az orszagnak egy Orokletes, mar-mar genetikus pesszimizmusa, amin — én ugy
gondolom — a cigany kultura fantaziaja, nagyvonalisaga és sajatos filozéfiaja sokat segithetne.

(Forras: Vilagunk/2000. januar)
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